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MonNoT HA HALUWNJIATA*

OHCTpyKLMjaTa Ha CEKOj WUAEHTUTET, Kako
KmmcnoseH Taka U penurnoseH, KynTyposioLKM,
JIMHTBUCTUYKN UAn Koj BUno gpyr, ce peanusaupa co nocpeg-
CTBO Ha efHa npeTxogHa AedhrHuumja Ha coumjasiHUTe OAHOCK
Ha nonoBuTe. VICTOTO TOa BaXu U 3a T.H. €THUYKN W/WAn Ha-
UMOHaNeH NAEHTUTET.

ViMajku v npeaBua cute pasnnku, peducu BO cute
onwTecTBa NycTolM efHa, MOMaJIKy WM MoBeKke, ancosyTHa
cerperaumja Ha nonosuTe. Toa e OHa LUTO HEKOW ro0 HapekyBaaT
poa. BakBoTO pa3fgBojyBarwe € Cekako MHOry MOMpUCYTHO BO
T.H. TpagMuMOHaNHM ONWTECTBA, HO Ce ylTe MOXe Aa ce
BOOYM, HA M3BECEH HAYMH W Ha pas3NNyHM HWBOA, AypWU W BO
MOAepHWUTE onwTecTBa. 3HauuM NoAoT € MoXebu TOKMy Toa:
efleH npBobuTeH pacuen Ha/BO camarta Muesna, egHO Hej3UHO
pasgBojyBarwe Mpef Taa camarta fa ce oco3Hae. Ce pabotu
3a eflHO MoABOjyBarbe Ha CBECTa Ha Koe LITO BO WCTO Bpeme
My KopecnoHAupa efHO OfBOjyBare Ha npupogata of, Kyn-
TypaTa. Toa 6apa efHa pefoBHa PEKOHCTPyKLUMja (cekorail
BO, M NOYHYBajKM of, NOMOBUTE pas3fivku) 6uaejku TaksaTa
ABoj6a e cekoralwl MOLIHe KpeBka. Hawata npupoga, BCyLu-
HOCT, e cekoraw BeKe Kyntypa, u camuoT ,non"' e ganeky of
Toa fa ce npeTcTaByBa BO efHa ,uucta“ coctojbéa Ha npupo-
faTa. OBaa MocTojaHO peKoHdurypmpaHa nogenbda e nucto Taka
n obug ga ce ondatn YOBEKOT, TOj KOj LUTO cekoraw uma
TeHAeHUMja fa ce npefiee KOH OHa LWITO OU cakan ga ro cMeta
3a aHMMasnHocT, 3a Apyroct. Pa3aBojyBaweTo Ha MOMoBUTE
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LE SEXE DE LA NATION*

a construction de toute identité, gu’elle soit pensée
comme religieuse, culturelle, linguistique, ou autre

se fait au moyen d’une definition préalable des rapports socia

des sexes. Il en va de méme de lidentite dite ethnique et/ou
nationale.

Il sévit dans toutes les sociétés, toute proportion gardée,
une plus ou moins absolue segregation des sexes. C’est aussi
ce que certains appellent le genre. Cette separation est cedes
beaucoup plus présente dans les sociétés dites traditionnelles,
mais elle reste encore perceptible, a certains égards et a
divers degrés, méme dans les sociétés modernes. Or, le sexe
n'est peut-étre que cela: une scission premiere de/dans la
pensée elle-meme, un partage avant qu’elle ne (se) réfléchisse.
Il s’agit d’un partage de la raison, auquel correspond en méme
temps le partage entre la nature et la culture. Ce dernier est
réguliérement reconstruit (toujours en, et a partir de, la
difference des sexes) car toujours fragile. Notre nature, en
effet, est toujours déja culture, et le “sexe” lui meme est loin de
se presenter a I'etat “pur” de nature.Cette division constamment
reconfigure est aussi une tentative pour contenir 'humain, lui
qui a toujours tendance a déborder vers ce qu’il aimerait pouvoir
considérer comme animal, comme autre. La séparation des
sexes est la vaine tentative toujours re-tentée de recentrer
I'anthropocentrisme, dont la forme prévalente n'a été
gu’androcentrisme.l Le genre (le sexe social) est “un rnodele
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e HanpaseH o6uj, cekorawl HaHOBO MpakTWKyBaH, fa ce pe-
LeHTpanusvpa aHTPOMOUEHTPU3IMOT, YMnja nNpefoMUHaAHTHA
dopma 6un cammoT aHAapoueHTpusam.l PogoT (couumjanHuoT
non) e ,efleH MOAeN Ha couunjasiHn OfAHOCK, KOHCTpyupaH u
ornepatMBeH BO coumjanHata npaktnka“.2

,C034aBajkn ro Toj uMarmHapeH efieMeHT KakoB LUTO
e gnonote”, nuwysa Mwuwen ®yko, ,N0N0BNOT AUCNO3UTUB
pa3byan efeH of OHME HajOCHOBHW BHATPELUHW NPUHLMNU Ha
dyHKUMOHNPpaHe. (...) HyXHO e ga ce ocnoboavme TOKMY Of,
MHCTaHUaTa Ha nosoT [0KOJKY cakame, Npeky efHO TaKTU4KO
HaBpaKate Ha pas/iMyHUTEe MexaHU3MW Ha MosioBoCTa, Aa ja
NUCTakHeMe, HacnpoTu AocTurawarta Ha MOKTa, BpegHocTa Ha
TenoTo, 3a40BOJICTBOTO, 3HAaEHETO, BO HMBHaTa pa3HOBUA-
HOCT W HMBHATa MOXHOCT Aa ce cnpotuctasaT. Hacnpotu
ANCMO3MTUBOT Ha MOJIOBOCTA, NOTNOPHA TOYKa Ha MpoTMBHA-
nagoT He Tpeba ga 6uge nonot-xenba, TyKy TenoTo M 3a40-
BoJicTBaTa“.3 buaejku nonosocTa oTcera CTaHyBa efeH Buj
nonuuuja koja OYHKUMOHUPA BO HajpasUUH OOMEHMW.

Puty MeHOH HacnoByBa efHa of, cBouTe ctatum ,Jamm
XEHUTe MMaaT TaTKoBUHa?“.4 Bo Hea Taa MokKaxyBa Kako
HauujaTa ce KOHCTpyupa CO NocpeacTBO Ha efHa BeKe BOC-
TaHOBEHa Xumepapxuja Ha nonoBuTe N 6e3 XeHaTa ga éuge
3eMmeHa npegsuj. BaksaTta xuepapxuja e efeH Of rnasHuTe
yC/I0BM, @ BO UCTO BpeMe U MexaHu3am 3a MHTerpauuja Ha
Hauuwjata. Ho HMe Mopame fa ro pasrnegame ,ypelyBarbeTo
Ha ogHocuTe Mefy MOMOBUTE" M BO Apyrn dpopmaumm 3a ga
MOXeme fa ro pasbepemMe M Ha HMBO Ha Hauujata.

,bnno ga e toa Bo WMN3paen, bocHa unn Bo CeBepHa
Mpcka, xeHnTe 6ea BO ronema mepa UCKIyYeHU of naaHoBuTe
3a pellaBarbe Ha KOHWIMKTUTE KaKO W 0f, NPOLEeCcUTe Ha KOHC-
TMTynpaHa Ha Hauunjata-Apxasa“, nuwysa Haye An-Anw.
»/IDPOHNYHO, HO HMBHaTa MaprvHaaMsaumja BO OL4HOC Ha Mo-
odmumjasiHUTE 1M NOPhOPMasiHA KaHa/v Ha NonTrKata Moxelle
Ja ja 3ronemm cnocobHocTa fa ce MUCIM U fa ce gesnysa
HaJBOp 04 uaeonorujata v og TEKOT Ha akuujata npeasugeHa
Ofi CTpaHa Ha AOMWHAHTHUTE efIUTW, BOIMaBHO Of Mallka npu-
poja. Hamecto ga ce motymHaT TOKMY Ha y/lornute Kou um ce
NPUNULWAHN KaKo GMOMOLWIKM W KY/ITYPOJIOWKN cO3[aTesikyu Ha

de rapport sociaux, construit et opératoire dans la pratique
sociale”.2

“En créant cet element imaginaire qu’est ‘le sexe’,” écrit
Michel Foucault, “le dispositif de sexualité a suscité un de ces
principes internes de fonctionnement les plus essentiels. (...)
C’est de linstance du sexe qu’il faut s’affranchir si, par un
retournement tactique des divers mecanismes de la sexualité,
on veut faire valoir contre les prises du pouvoir, les corps, les
plaisirs, les savoirs, dans leur multiplied et leur possibilité¢ de
resistance. Contre le dispositif de sexualité, le point d’appui de
la contre-attaque ne doit pas étre le sexe-désir, mais les corps
et les plaisirs.”3 Car la sexualité est desormais devenue une
sorte de police qui fonctionne dans les domaines les plus divers.

Ritu Menon intitule I'un de ses articles "Les femmes ont-
elles un pays?"4 Elle y montre comment la nation se construit
au moyen de la hiérarchie des sexes maintenue et sans con-
sideration pour les femmes. Cette hi€rarchie est Tune des prin-
cipales conditions ainsi que le mecanisme d'integration pour la
nation. Mais nous devons observer les “regimes de rapports
des sexes” dans d’autres formations pour le comprendre aussi
au niveau de la nation.

“Que ce soit en en Israel, en Bosnie et en Irlande du
Nord, les femmes ont été largement exclues des projets de
resolution des conflits ainsi que des processus de construction
de la nation-Etat”, écrit Nadje Al-Ali. “lroniquement, leur
marginalisation par rapport aux canaux plus officiels et formels
de la politique pourrait avoir augmenté I'abileté a penser et a
agir en dehors de l'idéologie et du courant de Taction prévu par
des élites dominantes, principalement masculines. Au lieu de se
soumettre exactement aux roles qui leurs sont assignés, en tant
que reproductrices biologiques et culturelles de la nation, les
femmes (...) résistent activement non seulement aux roles
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HauujaTa, XXeHute (..) aKTMBHO ce CnpoTUCTaByBaaT He camo
Ha TpaauuMOoHaNHWTe YNorM Ha pPoAOoT HO UCTO Taka M Ha npe-
oBnafyBauvkuMTe KOHUenuuu 3a glaefHuuarae n gHauvjatae.“b

Haumjata, BO concTtBeHaTa KOHCTUTYumja, eKCnanunuT-
HO ce noTnupa BpP3 MOAENOT Ha cemejcTBOTO0.6 Ce yliTe e BO
ynotpeba HauMHOT Ha onpegesiyBare Ha CTaTycoT W peny-
TaumjaTa Ha efHa Hauuja, NOHeKoralw v Ha efHa ApXxaBa, npeky
CTENEHOT Ha HEej3VHUTE MallKX Hag/ieXXHoCTU. TaTKoTo Ha
Haumnjata 6M 6UN UCTO WITO M TATKOTO Ha CEMEJCTBOTO, Ha
npeTnpujatmeTo7 UTH. WTO BO CEKOj Cay4yaj ro genonmtmnsmpa
ofHOCOT Mefy nonosute. Toa caka fa Kaxe Aeka pasnvkara
Mery nonoBuTe rm MHAOpPMUPE, NMOMUHYBA HU3 U M NOBP3YyBa
mMefy cebe WMHCTUTYUMUTE Ha pas/InYHU HMBOA, Of, HajHUCKO
[0 HajBuncoko. Cekoja couujasiHa bopmalmja e nonosa Ha efeH
W1 Ha apyr HaumH. Cnopepg Muwen ®yko, caMmuoT NoJI, KOjLUTO
BO rosieMa Mepa Cnyxu 3a AUCLUNIMHMpakwe 1 perynmpame
Ha Tenata u nonynauuuTe, e efeH WCKNYy4YUTeNHO CWieH npe-
/loM Ha MOKTa.Hue mmame obuuaj ga ja pasrnegysame npo-
6nemartvkaTta Ha pasnukaTta mefy nonosute (MM poaoBUTE)
0CO6EHO Ha MWMKpPO-HMBO, OHaMy Kafje LITO € JIeCHO BOO4Y/MBa
nopagn efHo /IMYHO M AMPEKTHO UCKYCTBO: CEKCyanHo byae-
H€e, CEMEejCTBO, MpUBATEH XXUBOT, yunauwte, nososa nogenéa
Ha paboTaTta foma NoBeKe OTKOJIKY Ha Koe 6W1o Apyro MecTo,
pefoBHOTO HacUICTBO KOH M30/MPaHUTE XEHU UTH., CETO OBa
CBeflouM 3a pas/iMyHuTe BUAOBU ,PEXUM Ha OfHOCUTE Mely
nonoBuTe", 0AHOCHO ,podoB pexum“. O demMmnHucTuTe, co-
unono3ute, ctatucTuyapuTe, MOXeMe ga Haydume aeka au-
dhepeHUMparbeTo Ha MNosioBUTE Cce MojaByBa NogefHaKkBo U Ha
Apyrv HuBoa (Ha cpefHO HMBO): 3aefHuuara, OnwTecTBOTO,
KynTypata u camarta gpXaBa Ha pas/IMi4HU HauyuvHU ro apTu-
Ky/iMpaaT COUMja/THUOT U NOMUTUYKMOT OfHOC Mefy nonosute.
Tyka BeKe, nepuenuujata e nomasky gUpekTHa 1 3aBuCU UCTO
Taka BO rofiemMa mepa of, CEH3NOUNMTETOT Ha NnoeauHeLoT.
HaykuTe co kou pacrnonarame ce co3gafeHn 6e3 ga ro semart
npeasug pexumor Ha nonosute. lMepuenuujata Ha OAHOCOT
Mefy NnonoBuTe € BO CEKOj cAy4vaj (MCTO Taka) KyNTypOsiOLIKM
yC/ioBeHa W He e HeyTpasHa. Ha efHO ywTe noancTpakTHO
HMBO, HA HMBO Ha ApXaBaTa, Ha ofHocuTe Mefy apXaBuTte,
3HauM BO MefyHapofHuTe paboTu, a [eHec ¥ BO NpOoLEecoT Ha
MOHAMja/M3almja, ywTe e NoTewko ga ce cornega nosnosata/

LESEXEDE LANATION

traditionnels de genre mais également aux conceptions
prévalentes de la ‘communauté’ et de la ‘nation’.”5

La nation, dans sa constitution, prend explicitement
modéle sur la famille.6 Et il est encore d’'usage de mesurer le
statut et la reputation d’une nation, parfois d’'un Etat, par le degré
de ses attributions masculines. Le pere-de-la-nation serait
comme le pére de famille, de I'entreprise 7etc., ce qui depolitise
en tout cas le rapport des sexes. Cela veut dire que la difference
des sexes informe, traverse et lie entre elles des institutions de
niveau different, du plus bas, au plus haut. Toute formation sociale
est sexuée d’'une maniére ou d’une autre. Pour Michel Foucault,
le sexe lui-meme, qui sert largement a discipliner et a reglementer
les corps et les populations, est un pli particulierement puissant
du pouvoir. Nous avons l'habitude de discerner la problematique
de la difference des sexes (ou des genres) surtout au micro-
niveau, la ou elle saute aux yeux du fait d’'une experience directe
et personnelle: réveil sexuel, famille, vie privée, école, division
sexuelle du travail a domicile plus qu’ailleurs, violence ponctuelle
contre des femmes isolées etc., tout cela temoigne de “regimes
de rapports des sexes” ou de “regimes des genres” différents.
Par les féministes, les sociologues, les statistiques, nous
apprenons que la difference des sexes apparaTt egalement a
d’autres niveaux (au niveau moyen): la communaute, la société,
la culture, et I'Etat méme articulent de maniéres différentes le
rapport social et politique des sexes. La déja, la perception en
est moins directe, et elle dépendra aussi en grande partie de la
sensibilité de chacun. Les sciences dont nous disposons sont
construites sans prendre en compte le regime des sexes. La
perception du rapport des sexes est en tous cas (aussi)
culturellement conditionnée, et n'est pas neutre. A un niveau
encore plus abstrait, au niveau de I'Etat, des rapports entre les
Etats, done des affaires internationales, et, aujourd’hui, de la
mondialisation, il est encore plus difficile de saisir l'articulation
sexuelle/des genres. Il est difficile de dire, sauf de maniére trés
générale, en quoi tous ces rapports sont aussi conditionnés par
la hiérarchie des sexes et d’en calculer la mesure et les effets.
Cedes, il y a a ce sujet aujourd’hui des bibliothéques entiéres,
et nous sommes trés loin de les avoir toutes parcourues. Ce qui
nous intéresse cependant, e'est aussi un probléme méthodolo-
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popoBaTa apTukynauuvja. Telwko e fa ce Kaxe, OCBEH MOXeou
Ha efeH ONwWT HauuH, BO LUTO LE/IOKYMHUTE OJHOCK Ce YCJO-
BEHW 0Of, Xuepapxujata Ha MosoBuTe, BO KO/ikaBa Mepa W co
KakBu edektn. Cekako, Mo OHOC Ha OBa Mpawamwe AeHec
nocrojaTt uenn 6ubNINOTEKN, N HUE HU Of JasieKy He MoXeme
cute ga rm ondgpatume. OHa LWITO CEKAKO He uHTepecupa e
UCTO Taka u npobnemMoT Ha MeTtogonorujata. Fokpaj Hecom-
HeHaTta narpujapxajiHa NpPUCTPacHOCT Koja pefoBHO M HACUMHO
ro nomatyBa cekoe pasmucsiyBake no O4HOCHUOT npeamet
(HeWTOo WTO HY)XHO Mopa fa ce HagMWHE), UCTO TOJIKY CUTYPHO
e [Aeka Kkora Ke Havgeme Ha Mpedku npu KoHuenTyanusunpa-
HETO Ha M3BecHa npobriemarrka, TOKMy TEOPeTCKMOT anapar,
TepMuHoOsiorMjaTa co Kou pacrnojiarame He ce ajleKBaTHU 3a
Ja ja u3pasar. Hue ro BoBefyBame BO Hawata paboTa KOH-
LUenToT Ha ,PEeXMM Ha coumjanHWTe O4HOCU Mery nonosute”
WTO ro nosajMyBame og Cwuneuja Banbu, Gender, nations and
states in a global era.B NocTojat pas/iMyHn BULOBU Ha PEXUMMU
of nosioBa Mpupofa, Ha cuTe HMBOA Ha oncepsauuja, U MoXar
Ja ce pasfnukyBaaT efHu of ApYrv Aypyu U BO paMKuTe Ha
€[HO UCTO OMWTEeCTBO: CEMEEH MO/I0B PEXWM, HaLMOHaneH
NnosIoB pexuMm, MoJIoB pexuMm BO MpeTnpujatujata, NosoB pe-
XM BO ApXXaBaTa, MoJI0B PEXUM BO PETVOHA/THUTE MHTErpauum
M BO ofHocuTe Mefy fpXaBuTe, NOJIOB PexuMm BO rnodanvsa-
unjata, Bo ObegnHeTUTe Hauuu WUTH. Ha npumep, cemejHMoT
pexum Moxe Aa 6uae NovMHaAKoB 0f, MOMOBUOT PEXMUM BO LUKOJ-
CTBOTO W MeAuuMHaTa WTH., PeXMMOT Ha 3aegHuuata ( Ha
NOEHTUTETOT WM ,,eTHUYKUOT" PEeXMM) € MHOry nopasnnyeH
04, coumjanHnoT (rpafaHCcKM) pexum Ha MonoBUTE WTH., UCTO-
BPEMEHO Pa3/INKyBajKu ce 0f PeXxrMoT BO KynTypaTta wiu of,
»,MONOBUOT" pexum BO ApXasaTta, [0[eKa OBOj nocnefHuoT
MOXe BO 3HauuTenHa Mepa [a Cce pas/niukyBa Of efeH mery-
HapofeH, MoMasiky unuM noBeKke pacnpocTpaHeT, PexuMm Ha
ypegyBare Ha ofHOCUTE Mefy NonoBuTe. 3a camuTe >KeHW,
nomery TpaguuMoOHa/rHUTE OMWTecTBa M €4HO MOAEPHO OnLu-
TeCcTBO, MOCTOU MHOMy rofiemMa pasfvka nomery AOMallHWOT
N CEMEJHNOT PeXMM KOj M LXK 3aTBOPEHM AoMa, U ,jaBeH”
Nos0B pexum Kage LWTo Tue u3fnerysaaT BO ONWITECTBOTO
nopagy 6pOjHN EKOHOMCKM W NOMUTUYKM aKTMBHOCTW. Bose-
JyBakeTo Ha KOHUenToT Ha gender regime of cTpaHa Ha Cun-
BMja Banbu e UCKNy4yMTeNHO BaXKHO M Ke A03BOMN corfeny-
Bake U MCKaXyBare Ha (DEeHOMeHWTe Kou jocera i 6eraa Ha

gique. Au dela de l'indubitable partialité patriarcale qui forcément
obnubile généralement toute reflexion a ce sujet (et qu’il faut
done depasser), il est snr que si nous rencontrons quelques
embCiches a conceptualiser une problématique, e’est que
'appareil théorique, la terminologie, dont nous disposons ne
sont pas adéquats pour I'exprimer. Nous introduirons dans notre
travail le concept de “regime des rapports sociaux de sexe” que
nous empruntons a Sylvia Walby, “Gender, nations and states
in a global era”.8 Il y a toutes sortes de regime des sexes, et a
tous les niveaux d’observation, et ils peuvent étre distincts les
uns des autres méme au sein d’'une seule société: le regime
familial des sexes, le regime national des sexes, le regime des
sexes en entreprise, le regime des sexes de I'Etat, le regime
des sexes dans les integrations régionales ou les relations entre
Etats, le regime sexuel de la globalisation, celui des Nations
Unies etc. Par exemple, le regime familal peut étre different du
regime scolaire ou du regime medical des sexes etc., et le regime
communautaire (identitaire et “ethnique”) est tres different du
regime social (civiqgue) des sexes etc., tout en se differencial
du regime culturel ou du regime “sexuel” de I'Etat alors que ce
dernier lui-meme peut diverger de maniere importante d’un
regime international, plus ou moins étendu, des sexes. Pour les
femmes elles-meme, entre une société traditionnelle et une société
moderne, s’installe la trés grande différence entre un régime
domestic et familial qui les retient a la maison, et un régime des
sexes “public”, ou elles sortent dans la société pour de
nombreuses activités économiques et politiques. Lintroduction
du concept de gender regime par Sylvia Walby est extremement
important et permettra de saisir et d’exprimer des phénoménes
qui jusque-la se dérobaient a lanalyse, a des échelles ou, en
générale, il était difficile d’appliquer la catégorie de sexe/genre.
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aHanusarta, Ha HMBOa Kafje LUTo, BOrnaBHO, Gelle Tewko ja
ce ynoTpebu kateropujata Ha nonot/pofor.

KoHuenTtute Ha ,Haumjata“, ,3aegHuuara“, ,, TaTKoBMHa-
Ta“, ,noTeknoTo", ,Kynrtypara“d ce Bo rosiema mepa nosioBo Ko-
HOTMpaHu. MpaejaTta WTO ja MMame 3a COMNCTBEHOTO Tesno, 3a
cekcyasiHocTa, 3a couujanHMoT ogHoc Mefy nonosuTe U 3a
NosIOBMOT MOpa/ieH MOPefoK, Kako M 3a ja3nKOT NPEeKy KOoj HWB 1
u3pasyBame, npeTctaByBaaT pediepeHua 3a BakBUTE KOHLENTW.
Toa e BCYLIHOCT C/ly4ajoT CO CUTE XMepapxuu: cute ce MosoBo
AeTepMuHmpaHn. buno ga ce pabotu 3a knacuM uam Kactu, cra-
poCHW rpynu, ,CUCTEM Ha cuMbBOoNn“, agMUHUCTPaATUBHA AUC-
UMNAMHA BO paMK/Te Ha MHCTUTYUMWUTE W ApXxasaTta, SOMUHAHTHA
naeonorMm, MonoB Pexum, obuyeH pacusam, CBETCKM Mopenok
WTH. CMTE TWe Ce MHCTa/Impaar NoYHyBajkn of egHa pedecurHnumja
Ha ynoraTa Ha ABaTta nona v ce YvHW geka osa e (oyHOaMeHTaHO
N NPeMMMHapPHO Ha HMBHAaTa COMCTBEHA KOHCTpykuwmja.D lMpeT-
CTaByBarE€TO Ha efiHa Hauuja WM Ha efeH HauMOHasIeH MPOEeKT
(epeH natpuoTm3am), CO Orfnes Ha cuTe pasfvkuK, cekorall ConpXu
enabopaumn Ha Nomariky WUiam rnoBeke BOCTAHOBEHW C/IMKM 3a CEKOj
oA, nonosute. HopmatuBHWUTE OECKPUMUMWM Ce MeHyBaaT MOLLHE
TELUKO, NOA, NPUTUCOK Ha MOMEHTUTE Ha rofiemMy Kpusm 1 Ha onwTa
pekoHurypaumja.OBoj KydyeH (paktop BO KOHCTUTyMpaHeTO Ha
HauujaTa e NnoTMnoJIHO 3aHEMapeH Kaj NOBEKETO aBTOPW KOW ja
npoy4yyBaaTt AMHaMuKaTa Ha Hauyjata 1 HauuoHasM3MuTe, CO UC-
KNy4yoK Ha ETjeH Banmbap n noBeKke MHAMCKM UCTpadKyBauM, Kako
wto ce P. Camagap,ll Mapta Watepun, AmapTja CeH 1 gpyru.

Ho, npep BakBOTO MOMOBO OnpefenysBake Ha KOoHuen-
TUTe, BeKe NocTou efHa ABojb6a Ha cBecTa BO 3aBWCHOCT 0Of
ancTpubyumnjata U pacnpegenbara Ha nonoBuTe ,.BpeaHOCTU".
Toa KopecnoHgupa Ha gUCTUHKUMjaTa Mely pasymoT WM CBETOT,
Cy6jeKTOoT 1 06jeKTOT, MalKOTO W XEHCKOTO, UTH. be3 ga
6uaaTt cocema eKBMBa/IEHTHW, OBME AUXOTOMUM CE CEeKOorall
KopenaTuBHU U ja coapxar ,pasnunkyBaykaTa BasJIEHTHOCT Ha
nonosute“ (d. Epurtje).

MocTton nn Bpeka nomery NaTproTU3MOT Kako 4yBCTBO
(eydhemnzam 3a ,HaumoHannsam“) n pasninKyBareTO Ha no-
nosute? Ha efeH ouyurnegHo ywte noaHergoTUYeH HauuH,
MoCTOM TecHa MNOBP3aHOCT nomery MarpuoTuaMoT u rby-

LESEXEDE LA NATION

Les concepts de "nation", " communauté", "patrie",
"origine"”, "culture"9 sont hautement connotes sexuellement. lls
sont lies a des images de (corps de) femme. L'idee que Ton se
fait de son propre corps, de la sexualité, du rapport social des
sexes et de I'ordre moral sexuel, ainsi que le langage par lequel
on en parle, font reference a ces concepts. C’est d’ailleurs le
cas de toutes les hierarchies: toutes sont sexuées. Que ce soient
les classes ou les castes, les groupes d'age, le “systeme
symbolique”, la discipline administrative au sein des institutions
et de I'Etat, les ideologies dominantes, le regime des sexes, le
racisme ordinaire, 'ordre mondial etc., ils s’installent tous en
commencant par redéfinir le role des deux sexes et ceci semble
étre fondamental et preliminaire a leur construction.10 Une
representation de la nation ou un projet national (un patriotisme),
toute proportion gardée, ont toujours des elaborations d’'images
plus ou moins arrétées de chacun des sexes. Ces descriptions
normatives ne changent que trés difficilement, poussées par les
grands moments de crise et de reconfiguration générale. Ce
facteur crucial de la constitution de la nation est completement
neglige chez la plupart des auteurs qui étudient la dynamique
de la nation et des nationalismes, a (exception d’Etienne Balibar
et plusieurs chercheurs indiens, tels que R. Samaddar,1l Partha
Chatterjee, Amartya Sen et autres.

Mais en amont de la sexuation des concepts, il y a déja
le partage de la raison selon la distribution ou la repartition des
“valeurs” sexuelles. Il correspond a la distinction entre raison et
monde, sujet et objet, masculin et feminin etc. Sans étre
completement équivalentes, ces dichotomies sont toujours
correlatives et comportent la “valence différentielle des sexes”
(F. Héritier).

Y-a-til un rapport entre le patriotisme en tant que
sentiment (euphemisme pour “nationalisme”) et la difference des
sexes? De maniere apparemment plus anecdotique, il existe
une connexion étroite entre le patriotisme® et I'amour. Dans
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6oBTa. Bo M3BECHW CTEPEOTUNHU U CKamMeHeTu hopMU Ha /un-
Tepatyparta, efiHa UCKNyyuTenHa dopma Ha acketusam, cy6-
numaTta u natpuotcka npefaHocT ce COCTOM BO Toa Aa ce
3aMeHu, Kaj efeH HauMoHa/leH Xepoj, Kaj efeH YoBeK og Mno-
nuMTuKata, sbyboBTa crpema XeHarta co sbyboBTa crnpema Tart-
KoBuHaTa. O6pPaTHOTO BaXXU 3@ XEHUTe: KIULWeTo Gapa MaxoT
Ja 6uge BUCTUHCKA TATKOBMHA WU BUCTUHCKA penuvruvja Ha
XeHaTta, Hej3MHMOT Max Aa buae Hej3anHUOT eauHcTBeH bor,1B
crnopej, MHaMckarta norosopka. Bo ucto Bpeme, npu TakBUOT
nageas 3a HaCWIHUOT ,Ma)KeCTBEH" MaX, jypULIOT KOH Henpu-
jaTenoTt ke 6uae npocnefeH cCO Hanafj Ha >XXeHCTBeHocTa
(BHaTpelwHa)l4 Ha cnabocTta Kako TakBa. Bo egHa mauo-Ha-
LMOHaNIHa M eTaTUCcTUYKa Bep3uja, OBOj MaXx o ,caka“ CBOjOT
Hapof, cBojaTa TaTKOBMHA, CBojaTa BOjCcKa, CBOETO 3HaMme,
CcBOjaTa Ky/nTypa Ha Koja Ii Hema pamHa (HakpaTko, cBojaTa
epmHcTBeHa KynTypa), cBojaTta nywka. Ha nocnegHaBa i noc-
BeTyBa MecHW Kako Ha CBOja cakaHa, TOj Crive Co CBOETO OpyX-
je.15 HeroBuoT roBop ctaHyBa geknamatvmeeH. O6jeKTOT Ha
HeroBaTta rbyboB e 06e3XVBOTEH, Oypu K Kora ce paboTu 3a
dhopmMa Ha YOBEYKO CylTecTBO. Toa e BCYLIHOCT CeKynapu-
3aumja Ha penurno3HNOT Mofesn Koja 3anoyHysa co Poman-
TU3MOT, WM yLITe MOocKopo of poceBeTuTencrtsoto Hasamy.B
3aepHuuata Taka ro o6esnnyyBa CBELUTEHUYKMOT Mopepok,
HO MM MMa cuTe LWaHCK Aa ce yHa3agn u camata cebe cw.

~KeHuTe ce Haofaar BO efjHa penauuja Ha yrHeTeHoCT
BO OHOC Ha MaxuTe, OMWTECTBOTO U gpxasarta."lr U, Tpeba
v pa ce gogapfe, nocebHO BO OOHOC Ha 3aefHuuata U Ha
Hej3nHaTa cneyndnyHa copma, Haumjata.l8 PasnnyHuTe yno-
MM WTO MM Ce MpUNULLIYBaaT Ha MaXuTe W XeHUTe npeky eaHa
WCTOPUCKN NosoBa couujanusaynja ce gudepeHuympaat no-
cebHO NO O4HOC Ha MOKTa, Koja Mnak, ja onpegenysa Hauujata
KakKo eflHa xvepaxucka, BepTMKasHa U UCKy4nBa KOHCTPYK-
uvja. Cenak, Taa noymBa nofefHaksBo WM Bp3 Apyrn chopmn Ha
MOK U Xxuepapxuja.

Hacnpotu BakBata UCTOPUCKM [06pPO AOKYMEHTMpaHa
ounrneHoCT, BO OHA LUTO creau Ke ce nHTepecvpame nockopo
3a pofosarta getepMuHupaHocT (“gendering”) Ha U3BECHU WHC-
TUTYLMU M Ha pa3mMuc/lyBaraTa BO Bpeka CO HuB. ®Punosodu-
jaTa unM XyMaHUCTUYKMUTE Haykum Ke 6uaaT ucumtyBaHU Ha Mec-
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certains cas stereotypes et figés en littérature, une forme
particuliére d'ascetisme, de sublimation et de dévotion patriotique
consiste a remplacer, chez un héro national, chez un homme
politique, I'amour pour une femme par I'amour pour la patrie.
L'inverse vaut pour les femmes: le cliché veut que I'homme soit
la véritable patrie ou la vraie religion de la femme, que son mari
soit son seul dieul3 selon le dicton indien. En méme temps,
dans l'idéal de I'homme "viriT' violent, I'assaut a I'ennemi sera
corroboré par l'attaque a la féminité (intérieure), 4 a la faiblesse
en tant que telle. Dans la version macho-nationale et étatique,
cet homme "aime" son peuple, sa patrie, son armée, son drapeau,
sa culture sans égale (la Culture tout court, la seule), son fusil.
A ce dernier il dédie des poernes comme a sa bien-aimée, il
dort avec son arme.5 Son discours devient déclamation. L'objet
de son amour est dévitalisé, méme quand il s'agit pour la forme
d'un étre humain. C'est la sécularisation du rnodele religieux,
qui commence depuis le Romantisme, et plus précisément a
partir des Lumiéres.’6 La communauté défait ainsi I'ordre
ecclesiastiqgue, mais a toutes les chances de se replier sur elle-
méme.

"Les femmes se trouvent dans une relation d'oppression
par rapport aux hommes, a la société et a I'Etat."T7 Et, faut-il
ajouter, par rapport surtout a la communauté et a sa forme
spécifique, la nation.1 Les roles différents assignés aux hommes
et aux femmes par une socialisation historiquement sexuée sont
différenciés surtout par rapport au pouvoir qui, lui, détermine la
nation en tant que construction hiérarchique, verticale et
exclusive. Cependant celle-ci repose également sur d'autres
formes de pouvoir et de hiérarchie.

Au dela de cette évidence aujourd’hui historiquement
bien documentée, dans ce qui suit on s'intéressera plutot a la
sexuation ("gendering") de certaines institutions et de la réflexion
a leur propos. La philosophie ou les sciences humaines seront
lues sur les lieux de leur occultation consitutive, pour elles-memes,
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Rada Ivekovic

Tata Ha HMBHaTa KOHCTUTYTUBHa MPUTEMHETOCT, camuTe 3a
cebe, BO xuepapxvjata Ha nonosute (e He BO pas3/IMKyBaHeTO
Ha nonosute). Tellka NekTupa, buaejkn TakBMoT 3abopas [0/ro
My Gelle NOTpebeH Ha 3HAEeHETOo, YLUTE Of CaMUOT MOYEeTOK Ha
HeroBoTo nocTtoewe. Taka, efHa MWCcTa 3ac/fieneHocT e BO
OCHOBaTa Ha Hauujata M Ha Hej3MHOTO Mpoy4yBake, 6uaejku
M BOAM efiHa ucTa pauuoHanHocT. TOKMy nopaju Toa npouecoT
Ha MOBTOPHO NpuceKaBare MpeTcTaByBa Tellka paboTta. dyko
KOHCTaTupa WCT TUN Ha NnpuTajyBatbe BO MPaBOTO Koe
npuKp1MBa MexaHU3MUTe Ha MOKTa M Ha HEroBOTO COMCTBEHO
noTekno, na mMoxe ga hasopusvpa Aypu 1 norpeliHa teopuja
3a ga cu obesbean dyHKumoHupawe. Cnopepn Hero, Toa e
cnyyaj kora 6uononutvkara Koja ro HanywTuia 60XecTBEHOTO
npaso, Ce ylWTe ce MNOBUKYBa Ha TeopujaTta Ha CyBepeHocTa
(koja, nak, e cTaBeHa BO MNOroH MpeKky efHa ,nosioBa nonuuumja“).

Pasnukata mefy nonosute e efHa of HajcTapuTe WH-
Tpa-poAoBM pasfvKK LUTO 1 No3HaBame, He BO GMOsOLIKa TyKy
BO efHa nonutuyka cmvena. Of efeH NOAWTUYKK aron, pas-
nvkaTta e cnop® un ce opgnanevysa og 6uonorujarta, UCToBpe-
MEHO npeTeHaMpajkm Aa ce ornpasBha co Hea. Ho HWUTY egHOTO,
HUTY APYroTo (HWM GMOMOLWIKOTO, HX MOMUTMYKOTO) HEe MOXaT Aa
6npat geuHupaHmn 6e3 m3BecHn pesepsBu. Kako npupogHa,
pasnukaTta e nomasa of OHaa LUTO MpaBu Aa ce pasfvKyBame
of [opyrvTe BMAOBM, MaKo Hej3vHaTa nepuenuuja e ontoBapeHa
CO CUMOOMNYHU W UMarMHapH1U BpeaHocTU. KynTyponowku u Hu3
enoxute, pasfnvkaTta Moxena fa ouae KogypaHa Kako noBadkHa,
Kora ce cakano fa ce HameTHe BepyBake [eKa XeHaTa e
nobsmcka [0 aHUMaJTHATE XXEHKU OTKOJIKY A0 MaxoT. Toa He
[oBefyBa [0 corfiefyBakeTo Ha pasnukara Mefy NnosioBuTe Kako
HajcTap NOMIMTUYKKU Crop LUTO MOCTOM, OHOj KOJLWITO ja oupTyBa
npBaTta rpaHula Ha ApyrocTta. Taa € BO CpeguLUTeTO Ha OfHOCUTE
Ha MOKTa. TpaguumoHasHO rfefaHo, nak, ce go dwunosoduute
Kafe LITO Toa MOXe U Aa 3a4yau, pasnukara Mefy nonosute e
corneflyBaHa WCKIy4MBO Kako npupogHa. CnopoT mery
nosioBMTE BOMNaBHO He e 3eMeH npeasuj. ,HeycornaceHocTta
Ha GaparaTa Ha XXEHUTe BO OAHOC Ha NPUAOCOGMBKUTE Ha MaXXUTE
He [03BO/NyBalle BakBOTO MCUeKyBake Aa ce pasbepe HuU3
TEpMUHUTE Ha nonuTukaTa“ 6u Moxesne ga ja napadpasvpame
Muwen Puo-Capcu.2l BakBoTO pa3vgyBare € of, NMo4YeToKOoT
3anMwaHo BO ja3VMKOT Kako HeyTpann3vpaHo, AenonuTu3npaHo,
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de la hiérarchie des sexes (et non de la difference des sexes).
Lecture difficile, car cet oubli a longtemps été nécessaire au
savoir comme celui-ci a été construit. Ainsi, une méme cécité
est a la base de la nation et de I'étude de celle-ci, car une méme
rationalité les gére. C’est pour cela que toute remémoration est
un dur travail. Foucault constate le méme type d’escamotage
dans le droit, qui déguise les mécanismes du pouvoir et de sa
propre origine, et peut méme avancer des théorie éronnée pour
s'assurer le fonctionnement. C’est le cas, pour lui, lorsque la
biopolitique, qui a abandonné le droit divin, fait encore appel a
la théorie de la souveraineté (alors qu’elle est mise en acte par
une “police sexuelle”).

Celle des sexes est la différence intra-générique la plus
ancienne que nous connaissions, non dans un sens biologique
mais dans un sens politique. Sous Tangle politique, la différence
est different9 et s'écarte du biologique, tout en prétendant se
justifier par lui. Mais ni Tun ni Tautre (le biologique, le politique)
ne peuvent étre définis sans équivoque. En tant que naturelle, la
différence est moindre que celle qui nous distingue des autres
espéces, bienque la perception en soit chargée de valeurs
symboliques et imaginaires. Culturellement et par époques, elle
a pu étre codée comme plus importante, quand on a voulu faire
croire que la femme était plus proche des femelles animales
que de Thomme. Cela nous arnene a voir la différence des sexes
comme le plus ancien différend politique qui soit, celui qui
désigne la premiere frontiére de Taltérité. Celle-ci est au coeur
du rapport au pouvoir. Traditionnellement au contraire, jusque
dans les philosophies ou cela peut étonner, la différence des
sexes est vue comme seulement naturelle.D Le différend des
sexes n'est généralement pas pris en compte. "Le décalage des
revendication des femmes par rapport aux acquis des hommes
ne permettait pas de comprendre cette attente en termes
politiques”, pourrait-on paraphraser Michele Riot-Sarcey.2 Cet
écart est d'emblée inscrit dans le langage comme neutralisé,
dépolitisé, sujet a un jugement tacite préalable qui présuppose
Tadhésion de tous. Le silence a son propos est la condition de
son fonctionnement en tant qu'agencement, producteur d'ordre
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NOAMIOXKEHO Ha efHa NpeTxofHa npemMonyeHa MpoLeHKa Koja
npetnocTasyBa BK/YYEHOCT Ha CeKoj noeguHel. Monyeweto
no O4HOC Ha Toa pasufyBahe € YC/I0B 3a HEroBo (PyHKLVOHU-
paHe BO CMuWena Ha nopefok, npodyuuparbe Ha pef u cmuena.
OHa WTOo 0BAE € OKYNTHO, Toa € ,YAenoT Ha OHve 6e3 yaen“.2
OBOj cnop e BCYLIHOCT TeHAeHLUMWja Aa ce n3berHe npoydvysa-
HeTo. TelWKo e Aa ce pasrpaHuyar pasfnvkaTa 1 CnopoTt mery
nonoBuTE Kako npeameT Ha oncepsauuja. Co caMoTo Toa LUTO
ce 3anuTaHu BO ja3WKOT KOj UCTO Taka e MosioBO onpejeseH, ce
UMHM JeKa Tue oTcekoraw 6une Tamy. YTe npej 4YOBEKOT,
ylwiTe npeg jasukoT Koj BeKe v npegsuaysa. TelukoTujata goafa
oTTamy LITO HEe MOXe Aa ce UAEeHTUUKYBa HUTY efHa onpege-
nyBauka v ofanlyyyBayka KapakTepucTuka Ha nonoT wam Ha
pofoT, Mako 1 ABeTe npeTeHaupaaT KOH eceHuujanHocT. OBOj
crnop, cornefjaH Kako oyHAameHTaneH - 6uaejkm e ycroB 3a
XWBOT - ycrnesa pfa ro ,,0-nonosn‘_HawmoT YHMBEP3YM BO cuUTe
HeroBu getanu 6narogapeHue Ha HEroBMOT crieundmyeH cTa-
TYC KOj € MHOTY NoBeKe 0f efjHa NpupoaHa pasnuka. Toa e TOKMy
3aToa WTO TOj e nonutuuku. CnopoT mefy nonoBute ce ylite
ocTaHyBa npeokynaupja Ha cneuvanncTuTe WM Ha akTMBUCTUTE.
MHory crnopo, npeky aprymMeHTiTe Ha (PeMUHUCTMUKATA KPUTKKA,
TOj ro Npo6u CBOjOT NaT BO XyMAHUCTUYKUTE HayKu MOYHYBajKu
04, aHTponosiornjata, cTaHyBajku nNpeameT Ha Mpoy4vyBake MUCTO
KOJIKY W (hakTop Ha npomMeHu BO noctankute. Cnopep [Mjep
Bypgje, ,cneumcmyHaTa cuna Ha mallkara coupo-eAnHKa goara
o4 akymynauuwjaTa M KOoHAeH3aluujaTa Ha [Be ornepauun: Taa
nerntuMupa efiHa penaumja Ha goOMMHaUMja BMMLLYBajKM ja BO
efiHa buowka npupoja W a 1 camata e KOHCTpyKuMja Ha efHo
HaTypanu3npaHo OnwTecTso.“AB

Hajuecto, cnopoT mefy nonoBuTte e acumuaupaH BO
pasfnukata mefy nonosuTe, nocnefHasa of paHTazamropmyHa
npvpoaa, npu LWTO CNOpoT € NOANTUYKK, a pasfukaTa, 1 Nnokpaj
ybeayBakwaTa feka e npupogHa, cenak e KoHcTpyupaHa. [o-
Mefy ABaTa TEPMUHU MMa efeH MOOWIEH, HecTabuneH oaHoc,
N egHa TeH3uja, na gypu v nosp3aHocT, 6e3 Taa ga 6uge
npefeTepMuUHMpaHa, AeVHUTMBHA U nAeHTUdMKaTuBHa. Monu-
TMKata e KOHeYHO cpeguwiTe Ha noTeHuumjanHa BfacT-MoK.24
TokMy cnopoT Mefy MOsoBuUTE € MHTepeceH 3a dmno3odujata
6uaejkn e of moAuTUYKa Npupoga, LITO He e C/yyaj co pas-
nunkaTta. CNpoOTUBHO Ha OHa LWITO CTeKHataTta ujieja 3a pasnu-

et de sens. Ce qui y est occulté, c'est la "part des sans part".2
Ce différend a en effet tendance a se soustraire a I'examination.
Il est difficile de cerner la différence et le difféerend des sexes
comme objet d'observation. Du fait qu'ils sont inscrits dans le
langage lui-méme sexué, ils paraissent comme ayant toujours
été la. Dés avant l'individu, dés avant le langage qui déja les
prévoit. La difficulté vient de ce que Ton ne peut identifier une
caractéristique de sexe ou de genre déterminante et décisive,
bienque les deux se pretent a I'essentialisation. Ce différend,
precu comme fondamental - puisque condition de la vie - réussit
a sexuer notre univers dans tous ses détails grace a son statut
trés particulier, bien au dela de la différence naturelle. C'est
bien pour cela qu'il est politique. Le différend des sexes reste
encore une preoccupation de spécialistes ou de militants. Tres
lentement, par les arguments de la critique féministe, il a fait
son chemin dans les sciences humaines en commencant par
I'anthropologie, aussi bien en tant que sujet d'étude qu'en tant
que ce qui modifie la démarche. D'aprés Pierre Bourdieu, "la
force particuliére de la sociodicée masculine lui vient de ce
gu'elle cumule et condense deux opérations: elle léaitime une
relation de domination en l'inscrivant dans une nature bioloaique
qui est elle-meme une construction sociale naturalisée.13B

On assimile le plus souvent le différend des sexes a la
différence des sexes, celle-ci fantasmée, mais le premier est
politique alors que la seconde, tout en étant supposée étre
naturelle, et aussi construite. Entre les deux termes il y a un
rapport mouvant, instable, et une tension, une correspondance
merne, sans cependant qu'elle soit prédéterminée, définitive ou
méme identifiable. Le politique est finalement un pli de pouvoir-
puissance potentiel.24 C'est le différend des sexes qui est
philosophiquement intéressant car politique, et non la différence.
Au contraire de ce que l'idée recue de la différence des sexes
peut faire entendre, le différend des sexes renvoie a la tension
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Rada Ivekovic

KaTa Mefy monoBuTe MoOxe ga nogpasbupa, cnopot mefy no-
N0BMTE Ce MOBMKYBA Ha efHa TeH3nja Ha acUMETPUYHOCT WK
Ha OHenpaBAAaHOCT Koja MOCTOjaHO ja 3amMaTyBa, W ja HagMu-
HyBa, AUXOTOMMjaTa KOja He[O0BOJIHO O MUCKaxyBa OLHOCOT
Ha HeaJeKBaTHOCT W OAHaABOP W ofgHaTpe. BakBaTa acumeT-
pvja, Toa € caMuoT (aKT LUTO He MOXeMe HMKorall ga noco-
yMMe pas/fiMKa Koja He OCTaHyBa HepeLuvBa, U Toa HepeLwmBa
par excellence. Ce paboTu 3a HeELWTO LITO cee KOoHdy3uja mery
TEPMUHMTE Ha AMXOTOMUWjaTa, ro npecekyBa HUBHWOT OOHOC U
ce noctaByBa Mefy HMB. Toa 3Hauu geka cnopoT Mefy noso-
BUTE BO cebe Hocu 6Ge3peaue, BO CEKOj Cryyaj, mocTtojaHa
3aKaHa of, ucnpespTyBarbe Ha Xuepapxujara Koja ce Kpue BO
efHocTaBHaTa 6rvHapHa onosvuuja. Pe3ynTatoT of Toa e aw-
6GuBasieHTHaTa cMuena UCTO KakKo M KpeaTMBHaTa cuna Ha
nonogarta pasnuka.n OBOj MMarMHapeH npar ja MHKapHupa
pasnukaTta u ja npeTcTaByBa BO MCTO BpeEME HepeLumBocTa
Ha penauujaTa: HUTY NPUCTPACHOCT, HUTY MUAeonoruja, HUTY
cyabvHa, HUTY npepoapefeHocTt. bugejkn, nako ucrtopujata
ro npuBMnervpana mMawkuoT cy6jekT, urpara cekorawl OfHOBO
3anouvHyBa, cekorawl Henpeasuanuea. BcyluHocT, cuTyauumjaTa
Ha nanaHkaz Moxe fa ce pewn Ha MHOTY pas/iMyHu HauuHu
uvj 061K ogHanpeg He e YTBpAEH.

PasrnefyBaHaTa pasfiMka ro oCcBojyBa U HaTKOAMMUK
yBa COLMjaNHOTO, MOMUTUYKOTO, CUMBOIMYHOTO, MMarMHapHo-
TO, Taa e penep 3a cekoja paboTa, Mako ce apTUKy/nMpa BO
pasNUHK PEXUMU Ha ogHocuTe Mefy nonoeuTe. [dypu U enek-
TPUYHWTE LUTEKEPU CE UCTO TOJIKY MOMIOBO KOJSIKY U MUCOBHO
onpegeneHn. TakBaTa pasfiMka CUMOGOSIMYHO U MMMPErH/pa co
MoSIoBY BPEAHOCTY CUTE Pas3/IMKM KoM LUTO MOCTojaT BO cdoe-
paTa Ha OHa LTO NpeTcTaByBa UCTOPUCKU KOHCEH3YC. MCTo
Taka, Taa ro ucnpecekyBa UCTOPWCKOTO O3aKOHyBake Ha
Xnepapxumte Kou ce XpaHaT co pas3nvku. He camarta pasnuka
Mefy nonosuTe, TYKy BPeAHOCTUTE LUTO KYNTYpPO/IOLWIKK i ce
npunuwysaat, M COUYMHYBaaT CBecTa W MOTCBECTA KOU UM
npeTxoAaT Ha CeKoj couuvjasieH Nopeaok.

FnobanHnoT naTpujapxaseH KOHceH3ycZ (npsaTta of
cute rnobanusaymm) Koj ce ogHecyBa Ha MOTUYMHeETOCTa Ha
CWTE >XEHM BO OJHOC Ha CUTE MaXM, Ce MpojaByBa Kako MOLLUHE
WHTEepeceH, He camo MO OHa LITO TOj NMpeTcTaByBa 3a UCTOPU-
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de l'asymétrie ou de l'injustice qui brouille constamment, et
dépasse, la dichotomie insuffisante a exprimer ce rapport
d'inadéquation du dehors et du dedans. Cette asymétrie, e'est
méme le fait que Ton ne puisse jamais mettre le doigt sur la
différence qui ne peut que rester indécidable, l'indécidable par
excellence. Il s'agit la de quelque-chose qui seme la confusion
entre les termes de la dichotomie et en traverse le rapport,
s'entremet entre les deux. C'est dire que le différend des sexes
porte en lui le bouleversement, en tout cas la menace constante
de bouleversement de la hiérarchie déguisée en simple opposition
binaire. Le résultat en est la signification ambivalente ainsi que
la force créatrice de la difféerence des sexes.5 Ce seuil
imaginaire incarne la différence et représente en méme temps
I'indécidable de la relation: aucun parti pris, aucune idéologie,
aucun destin, aucune fatalité. Car bienque I'histoire ait privilégié
le sujet masculin, le jeu est recommencé a chaque fois, jamais
escompté. En effet, la situation de la palanktf6 peut étre résolue
de maniéres trés différentes, la forme n'en est pas donnée
d'avance.

La différence en question envahit et surcodifie le social,
le politique, le symbolique, l'imaginaire, elle est un repére en
toute chose, bienqu’elle s’articule en des régimes sexuels
différents. MeTe les prises électriques sont pensées comme
sexuées. Elle impregne symboliguement par des valeurs sexuées
toutes les autres différences dans la sphere de ce qui est
historiguementconsensue\. De meme, elle traverse la [égitimation
historique des hiérarchies qui se nourrissent des différences.
Non pas la différence des sexes elle-meme, mais les valeurs
gu'on lui attribue culturellement, constituent le préalable conscient
et inconscient de tout ordre social.

Le consensus patriarcal globalZ (la premiere des
globalisations) sur la soumission de toutes les femmes a tous
les hommes est intéressant, au-dela de ce qu'il représente pour
I'nistoire des femmes, par ce qu'il sert universellement a rendre
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jaTa Ha >XeHuTe, TYKy M MO Toa LITO YHWBEP3A/IHO CAYXW Aa
cTaHaT BO3MOXHMW U OMNpaBAaHU cuTe ApYrM MOTUYMHETOCTMW.
MatpujapxatoT He ro pasrnegyBa nocebHO ofHOCOT mefy Ma-
Xute un xeHute. ockopo, TOj € LUMPOKO NoJsie Ha Koe ce op-
raHusupa ycornacyBare Ha pasfiMyHuTe TUMNOBWU AOMUHAUM]a.
Toa ce NOCTUrHyBa CO MOMOLL Ha €AEeH MexaHuW3am Ha CUMOGO-
Nn4yHa ,aHasorvja“. OBOj nocnegHWoB NOTBpAYyBa efeH npert-
X04eH ,a0roBop mefy nonosute” un Koj de facto rv notumHyBsa
XEeHUTe BO OAHOC Ha MaxuTe.B lMaTpujapxaToT e o4p>KyBaH
N CTaHyBa HeONXoAeH, OAHaTpe, Kako Nnoapllka Ha Cekoj Tun
JOMUHauuja no aHasoruja, v 04HaABOp, Kako reHepasiHa pamka
(,HeyTpanHa“ n Heoco3HaeHa) Ha Cekoja coumjasiHa U eTaTuc-
TUYKa opraHusaumja. BuBajkm M cammoTt efeH BuA XEremMoHuja,
TOj € KpyLujasieH, HEeONXo4eH 1 3anuiaH BO OCHOBAaTa Ha Cekoj
Apyr TUM Ha HeeranutTapHa xeremoHuja. ,CekcyanHaTa KOH-
Tpona“ (oHaa Ha ofgHocuTe Mefy MOMIOBUTE Kako W Ha CeKcy-
asiHocTa) e npearta v HajedhmkacHa ,nonuuucka“ snacrt. 3a
Ja nocTtou, Taa Hema noTpeba of ApXxasaTta, M i npeTxoan
6MaejkM e MpucyTHa BO CEKOj BUfA 3aefHuua. MonoBmoT nope-
[OK 3Hauu My MpeTxoAu Ha eTaTuCTUYKMOT MOopefoK BO Taa
CMMena LITO NocnefHUoB Ke ce notnupa Bp3 NPeTxXofHUoT.D

HauunoHanHata 1 cBeTcKata eKoHOMuja, UCTO Kako U
CMUCTEMOT Ha ApXKaBu, eBofiynpaat npeky nomManky Wiy noseke
npeno3HaTNnBM LUMKNycu 6e3 aa ro gonpat, OCBEH MOXebu 3a
Ja ro peopraHu3mpaar, caMmuoT naTpujapxar. MoxHarta u Be-
pojaTHa LMK/MYHOCT Ha ogHOCUTE MeFy MonoBuTe i 6era Ha
oricepBaumjata 3atoa LUTO PeXMMOT Ha NOMNoBUTE CounjanHu of-
HOCU € WCKJIy4YuUTeNIHO Crop Mpu rosiemn pasMepu n 3agpxysa
efleH 3aefiHNYKM UMEHNTEN Ha MOTYMHETOCTA Ha XXeHaTa Ha cute
HMBOA, LUTO NpasBu TOj Aa W3rnefa HenpoMeHIuMB (Mako Toa He
e). MaTprnapxanHara xeremoHvja Torawl octaHysa ,HOPMasHOCT"
W e TeopeTuM3MpaHa BO pasIMYHM AUCUUNJNHU KakKo He-
cosnagnmea. MonoT ctaHyBa efjHa HOpMaTVMBHA Karteropuja uu-
ja uen ja HagMuWHyBa CeKcyasiHocTa. BakBarta WHCTpyMeHTa-
nun3aumja Ha efgHa cocTojba Ha HeluTaTa Koja e BeKe uctopucka
(@omuHauujaTa) npeky Hej3aMHO npeTcTaByBake Kako TpaHc-
NCTOPUCKa U NPUPOAHA, ja NpaBu 1 camarta UHCTpPyMeHTam3auuja
ncropucka. AHasorvjarta LWTo Npy Toa ce WU3BJIeKyBa 3a fa ce
NpMMEHW Ha Apyrv BUOBW Henpasaa, € BCYLIHOCT AofefyBare
eceHuuvja. VicTopujaTa Ha coumjanHUTe OOHOCKU Ha MonoBuTe e

possibles et a justifier d'autres assujettissements. Le patriarcat
ne concerne pas particuliérement la relation entre les hommes
et les femmes. Plutdt, il est ce vaste champ oin s'organise la
concordance des différents types de domination. Cela se fait
au moyen d'un mécanisme dMnalogieMsymbolique. Celui-ci
entérine un "contrat sexuel" préalable et qui assujettit de facto
les femmes aux hommes.2B Le patriarcat est entretenu et rendu
indispensable par linterieur en tant que soutien a tout type de
domination par analogie, et par I'exterieur en tant qu'il est le
cadre general ("neutre" et non percu) de toute organisation
sociale et étatique. Tout en étant lui-méme une hégémonie, il est
crucial, nécessaire, et inscrit a la base de tout autre type
d'hégémonie inégalitaire. Le "controle sexuel" (celui du rapport
entre les sexes, et aussi celui de la sexualité) est le premier et le
plus efficace pouvoir "policier". Pour exister, il n'a pas besoin
d'Etat, et lui précéde, étant présent en tout type de communauté.
L'ordre des sexes precede done l'ordre étatique dans ce sens
gque ce dernier s'appuyera sur [ui.®

L'économie nationale et mondiale, ainsi que le systeme
des Etats évolue en cycles plus ou moins repérables sans
toucher, sauf pour le reorganiser, au patriarcat. La cyclicité
possible et probable du rapport des sexes, elle, échappe a
(‘observation car le régime des rapports sociaux de sexe est
extrémement lent a grande échelle et qu’il garde un dénominateur
commun de subalternité des femmes a tous les niveaux qui le
fait paraitre inaltérable (ce qu'il n’est pas). L'hégémonie
patriarcale reste alors la "normalité” et est théorisée en de
différentes disciplines comme insurmontable. Le sexe devient
une catégorie normative dont la cible dépasse la sexualité. Cette
instrumentalisation d’'un état de choses dé&ja historique (la
domination) par sa presentation comme trans-historique et
naturel, est elle-meme historique. L'analogie qui en est déduite
pour d'autres types d'injustice est une essentialisation. L'histoire
des rapports sociaux des sexes est normalement masquée par
la substitution du biologique au social et a I'historique. La
différence biologique, supposée naturelle, est calquée sur
I'inégalité sociale et récupérée pour faire paraitre celle-ci comme
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CeKako MackmpaHa Mnpeky 3ameHaTa Ha cOLManHoTO W
MCTOPUCKOTO €O 6MOMOWKOTO. bBuonowkara pasnuka,
npeTcTaBeHa Kako MpupogHa, e npec/imkaHa Bp3 couujasiHata
Hee[HaKBOCT N M3BeEeHa 3a Taa HeefHaKBOCT fa u3rnega ucto
Taka npupogHa o ceoja ctpaHa.d Ho paneky of Toa ga vm
6uae HaMeHET CaMO Ha XXeHuTe, AOKO/KY natpujapxartoT ce yliTte
ce ApXun [06po, Toa e 3aroa LTO OCTaHyBa OCHOBEH WHCTPY-
MEHT BO cuTe Apyrv TUMNOBW MOAjapMEHOCT, CYNTW/IEH BMOr BO
uenata 6uTKa 3a XereMOHWUCKa B/acT.

3abpaHaTta Ha VMHUECTOT, Kako W ApyruTe orpaHuyy-
Batba Ha MpaBaTa Ha Te/0TO U MOJIOBOCTa Kaj OHMEe Kou ce
OOMUHMpaHU (KeHu; 60nHW; Aeua; eKcnnoaTupaHu; KOMOHU-
31paHy; BOOMLWITO, NOTYMHETUTE nyfe) umaaT 3a OCHOBHAa (hyH-
KUuMja da ja rapaHTMpaaT HeerasimMtapHata xuepapxuja u xe-
remoHuja. Taka, Npec/MKyBaheTO Ha HeefHakBoCTa Mefy no-
noBuTEe BP3 efHOCTaBHATa W HeyTpasHa pasnuka mefy noso-
BUTE € MpB MOSIMTUYKM akT KOj MMa 3a uen ga uMm goHece
B/IACT Ha OHME KOV MMaaT HajMHory croboja v nosioBu npasa
BpP3 Apyrute.

Mpoxmnbuunjata Ha MHLECTOT, CO CUTE CBOWU OLNINKM
Ha 3abpaHa, npocnefeHa e co pefoBHY NMpekpLlyBarba o4 cTpa-
Ha Ha TaTKOBLMTE KOM M cuayBaaT cBOMTe Aeua. TOKMY WH-
LectoT (o4 Tatko BpP3 NOTOMCTBOTO) € MOCTOjaHO MPUBUKYBaH
1 3abpaHyBaH, BO UCTO BpeMe, nopaan hakToT LITO nopakara
3a HeroBaTta 3abpaHa e 3amarsieHa: buaejkum Taa Tpeba ga ja
nerutumMmnpa Hajronemara nososa csobofa Ha TaTkoTo (KOj
ro NoTBpAyBa MpaBuUIOTO Kako MCKYYOK oA TakBaTa c/oboaa)
W My faBa aBTOpuTeT Haj apyrute. JOKONKYy couujanunsauu-
jaTa e b6apem MasKy nornpe4veHa (e4HO NPeMHory CWAHO ,ero”
WNn efHO MPEeMHOry crabo cynep-ero) Tatkoto Moxe 3abpa-
HaTa Ha WHUECTOT Aa ja no4vycTByBa 3a cebecu Kako Henopa-
HOCNMBa MpoTMBpeYHa cTera. KoHTponaTta Bp3 CEKCyaslHOCTa,
Ha efleH WM Ha ApYr HauvH, e 6asnMyeH MHCTPYMEHT Ha MOKTa
M cpefCcTBO 3a penpecuja. Toj ogfaneky ja HagmMuHyBa ef-
HOCTaBHaTa CEKCyasIHOCT, ja 3acerHyBa Mcuxo-gusnykara
cnobofa, Kako Ha /IMYHOCTa, Taka M Ha Hej3uHaTa rpyna, u
Toa o4, pasnuuHu arnu. MNosoBocTa ce MHCTPyMeHTanMsupa
3a [ga ce MaHunyaupa co 3aefHuuara, onwTecTBoTO, 3a Aa
ce opraHusupa gpxaaTa. LleHaTa ce uMHM BUCOKa, Buaejku

LESEXEDE LANATION

naturelle a son tour.3 Mais loin d'etre destine seulement aux
femmes, si le patriarcat tient toujours bon, c'est qu'il est un
instrument fondamental dans toutes les autres subjugations, un
enjeu subtil dans la lutte pour le pouvoir hégémonique.

L'interdit de l'inceste, et d'autres limitations du droit a la
sexualite et a leur corps de la part des dominés (femmes;
malades; enfants; exploités; colonises; hommes subaltemes en
general) ont pour fonction principale de garantir la hiérarchie et
I'négémonie inégalitaire. Ainsi, imprimer l'inégalité des sexes
sur la simple et neutre difference des sexes est un premier acte
politique et a pour but d'attribuer un pouvoir a ceux qui ont le
plus de liberté et de droits sexuels sur les autres.

La prohibition de l'inceste, tout interdit qu'elle est,
s'accompagne aussi par les transgressions réguliéres de certains
péres qui violent leurs enfants. C'est que l'inceste (du pére sur
sa progéniture) est constamment invite et défendu en meme
temps, du fait que le message de son interdiction est brouillé:
car cette derniére doit I€gitimer la plus grande liberte sexuelle
du pére (qui confirme la regie en tant qu'exception a cette liberte)
et lui donner une autorité sur les autres. Si sa socialisation est
un peu dérangée (un ego trop "fort", ou un super-ego trop faible),
le pere peut trouver l'interdit de I'inceste étre pour lui une contrainte
contradictoire insupportable. Le controle de la sexualite, d'une
maniere ou d'une autre, est un instrument de base du pouvoir et
un moyen de repression. Il dépasse de loin la simple sexualite, il
touche a la liberte psycho-physique aussi bien de la personne
gue de son groupe sous différents angles. On instrumentalise la
sexualite pour manipuler la communaute, la société, pour
organiser I'Etat. Le prix en parait élevé, car il s'agit en général
de réprimer la féminité et la "faiblesse" sexuelle imposée aussi
bien a I'extérieur qu'en soi, d'ou des contraintes également pour
le groupe dominant. Mais ces "sacrifices" seront rémunérés
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rnaBHo ce paboTu 3a Toa fJa ce 3a4yluy XEHCTBeHocTa U
nonosara ,CcnabocT* npeTcTaBeHa ogHaABOpP, Kako W 0f BHaT-
pe, o4 Kaje nofefHaKkBO Ce jaByBaaT orpaHuyysama U 3a
JOMUHaHTHaTa rpyna. Ho BakBuTe ,)XpTBU" Ke UM bugat Ha-
OOMECTEHN Ha HajCUNHUTE MNpeky NPecTuX, BnacT, NpusHa-
Bake Ha BPeAHOCTUTE: OHa LITO YEeHOBUTE Ha rpynata ro
rybar npeky aBTOLEH3ypa Ha Koja ce MpuHYAEeHW, ABOJHO VM
€ BpaTeHO Ha reHepuyku nnaH, Ha NnaHoT Ha cnasaTa, Ha
efleH nocakyBaH W [03BOJIEH KOHTMHyuTeT. HakpaTko, oHa
of WTO MOXe ga ce cosfgage ucropuja. Vcto taka, Knopg
NeBun-CTpoc eHckaTa MNooBoCT ja corneayBa Kako npupogHa
M acouujanHa, a MallkaTta MOSI0BOCT Kako opraHu3aTrop Ha
coumjanHUOT MopenokK: crnopef Hero, oTtamy npoussnerysa
notpebara of 6pak (BO KOPUCT Ha YOBEKOT M Ha YOBELUTBOTO),
a oTTaMy K 3abpaHata Ha MHLUECT co 6apare 3a xekcoramuja.
Xekcoramujata € coO eguHCTBEHa cmuena, n 6uaejkm ceeToT
ce cosfjaBa NMpeky MaxoT, Taa ce CBeflyBa Ha pa3MeHa Ha
XXEHU MOoMery KnaHoBuUTe K nomery maxute. Ja npegiarame
OBfle KpaTkaTa KpuUTMKa Ha OJHOCHWTE cornefyBara Ha JleBu-
CTtpoc papeHa of cTpaHa Ha XXapaHa [lManuk , oHaa Koja
36opyBa 3a ,Herosata MpeTeH3unja ga geayuupa, MoYHyBajKu
o4, efeH KyNTyposoWKKN crneundmyeH AyxoBeH NpocTop, Oco-
6eHO gedmHMpaH Npeky A3akoHuTee Ha MeTadu3vkaTa Ha
npucyTHocTa, efHa [06jeKTMBHae PeKOHCTpyKuuja Ha 4voBe-
KoBaTa npupoja Ano noTeknoe nosioBa/pofosa, UCTO TONKY
Mallka, KOJIKY W XeHcka. JleBu-CTpoc of BakBaTta npupoja
n3Bene efHa yHuBep3asHa PEKOHCTpyKuuja Ha MNpBobuTHaTa
yoBekoBa CueHa, oHaa Ha NpPemMuHOT Of Npupoaa BO KynTypa.
MpaBejkn ro oBa, TOj BCYLWHOCT U3Bege M3BecHa (metadu-
314Ka) KOHCTPYKuMJa Ha nonoBuTe/poaoBUTE AeCeHLmjasiHoC-
TUTE Ha 4YOBeKoBaTa COUMjabUMHOCT - KakKo CNpOTUCTaBEHU
N ANXOTOMHW MaLlKM W XEHCKU Npupogn n yHusep3ymn.“3d

O3aKoHyBaHh-€TO 1 OonpaBiyBakeTo Ha M3BECHU CO-
LuuanHn HeeAHaKBOCTU CO Apyru, NMogpasbupa UCTO Taka efHa
Xnepapxuvja Ha Tve HeefHakBoCcTW. Cekoja onosuuuja Koja um-
naMumpa xuepapxvmcka nepcnektusa (BHaTpeLHO/HagBopeLw-
HO, Teno/gywa WTH) COApPXM WMCTO Taka WCKNydyBawe Ha Kna-
carta, pacara (MmarnHapHa), nosot.Camara npupoga € WHBO-
uMpaHa Kako nocfnefeH A0oKa3 BO mocTankara Ha cekynapu-
3aumja Ha 60XkecTBeHMOT Mogen: He bor, Tyky camarta npu-
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aux plus forts par le prestige, le pouvoir, la reconnaissance des
valeurs: ce que les membres de ce groupe perdent par
l'autocensure a laquelle ils sont obliges, leur est rendu redouble
sur le plan générique, en gloire, continuité admise et envie.
Bref, de quoi construire une histoire. Ainsi, Claude Lévi-Strauss
voit la sexualité feminine comme naturelle et associate, et la
sexualité masculine comme organisatrice de l'ordre social: il en
découle pour lui la necessity du mariage (au profit de I'homme
et done aussi de 'humanite), et par la I'interdit de I'inceste avec
l'exigence de l'exogamie. L'exogamie est a sens unigue et,
puisqu’il construit le monde par un biais masculin, elle se réduit
a I'échange des femmes entre les clans et entre les hommes.
Proposons ici la critique succinte de Lévi-Strauss a ce sujet par
Zarana Papic, celle de “sa pretention a déduire, a partir d’'un
espace spirituel culturellement spécifique, particuliérement défini
par les ’lois’ de la metaphysique de la presence, une
reconstruction ‘objective’ de la nature humaine ‘originaire’
sexuelle/de genre, aussi bien masculine que feminine. Lé&vi-
Strauss a déduit depuis cette ‘nature’ une reconstruction
universelle de la Scene humaine Originaire, celle du passage
de la nature a la culture. Ce faisant il a en fait effectué une
certaine construction (métaphysique) des ‘essences’ sexuelles/
de genre de la sociabilit¢ humaine - en tant que natures et
univers opposées et dichotomiques masculins et feminins.”a

La legitimation et la justification de certaines inégalites
sociales par d'autres comprend elle-meme une hiérarchie de
ces inégalites. Toute opposition impliquant une perspective
hiérarchique (intérieur/extérieur, corps/ame etc) contient aussi
bien I'exclusion de classe, de race (imaginaire), de sexe. La
nature, elle, est invoquée comme preuve ultime dans un tour de
secularisation du modéle divin: ce n'est pas dieu, mais elle-
meme, la nature, qui veut la domination. Ainsi, dans la separation

157



84T

Rada Ivekovic

poga ja nocakysa AomuHaumjata. Taka, BO 0ABOjyBat-€TO Ha
JywaTa of Tenoto, gywaTta MoXxe fa ro npetcraByBa MOKO-
peHunoT, 6narogapeHne Ha efHO JlyKaBCTBO CO Koe (hui030-
¢oT cu rm obesbesyBa ABaTa Kpaja Ha paBeHKaTa: gyllaTta e
BCYLUHOCT Te€NO Ha XeHarta.2

Kako 6110 MOXHO MMMNpPEerHMpaHkeTo Ha NosioBUTE He-
e[lHaKBOCTM CO APYrUTe XMepxmu, ¥ 30LTO NOMOBUOT KpuTe-
pvyM MOCKOPO 04 Koj 6uno apyr e 3emeH 3a 6asvyeH mogen?

HopmaTuBHMOT Mnon, T.e. MOJIOBUTE Y/0TK, NPaBOTO
Ha MOIOBOCT WM He, Ce 3HAUYUTENTHO CeNeKTUBHU W Xuepap-
XUCKW pacrnosioxXeHu, npunarajky Ha 4OMEHOT Ha Bnacta. TOK-
My MpPeKy BakKBOTO e(IUMKACHO BfMjaHWE, efeH PEeXUM Ha Mo-
NIOBM OAHOCW Ha HajefleMeHTapHO HMBO (BO CEMEjCTBOTO, 06U-
yauTe, coumjasiHaTa npakTuka UTH.) Moxe ga copmupa u yc-
I0BM cO34aBarbe Ha efiHa nocpefHa dopMaluja, oHaa of, jaBeH
pes wnu egHoCcTaBHO nNonuTuYku cuctem. Co 3abpaHyBarbe
WM AMMUTUPaHke Ha MosIoBoCTa MOXE Aa ce yrHeTyBaarT, Kas-
HyBaaT, CKpoTyBaarT, YyLeHyBaaT, WHCTPyMeHTanM3upaaT 1 Ma-
HUMyNMpaaT He camMo MHAMBUAYUTE TYKYy W KOJIeKTUBMTE. Ha-
CWNCTBOTO € npep ce cerperayunja Ha nonosuTe WIN Hacun-
CTBOTO ja 3amno4yHyBa cerperayujata Koja Ke MocAyXu Kako
CUMOO0/IMYHA aHasormja 3a gpyrute HejsuHn doopmun. Kyntypute
KOW LITO 3Haene fa HerysaaT MeKu W enacTUyHW hopMu Ha
nonoBM NAeHTUTETM (LITO BOOMLWITO He e c/y4daj co 3anagor,
OCBEH 0f, HeoAamHa), Kako M NOMaJsiKy X1Mepapxuckn noctaBeHn
ofHocu Mefy MosioBUTE, Ce TOKMY OHME KOV pasBuie u oap-
Xane n3BeceH OTNOP KOH HacuncTeoTo. Bo Taa cmuena, nos-
HaTa e BpekaTa Mefy KosioHMjasHaTa KOHCTpyKuuja U ynoT-
pebata Ha nonoBocTa 30 Taa Uef, OJHOCHO ersantauujaTa
Ha xunep-maxecTBeHocTa.B KonoHujanmamoT camo Aonos-
HUTE/HO ja 3auBpeTV TpaguunoHasiHaTa Ma4vo-CypOBOCT MPEKY
MOHMKYBake Ha MaXeCTBEHOCTa Ha KOJIOHM3MpaHuTe, Kou
cebecy ce fOXMBYyBaaT cnopefyBaHu, O KakoB N1 cpam, CO
XXEHWTEe, W MPUHYAyBaHW yLITe NOCWIHO Aa NpMMeHyBaaT Ha-
CWU/ICTBO crnpemMa >eHaTa (M cnpemMa noTYyMHeTUTe KacTu-kKna-
Cu) 3a ga My ce CrlpoTUCTaBaT Ha KOJIOHM3aTOpPOT KOj MM cor-
nepysa Kako hemMuHu3vpaHu UTH. EfHO HapgfaBake Ha noso-
BaTa CYMOO/MKaA ce BOCMocTaByBa Mefy HUB, BO UCTO Bpeme
JofeKa KacTuTe, 3a KoM LUTO BepyBaMe feka Ce HernpoMeH-

LE SEXE DE LA NATION

de late et du corps, NaTe peut représenter le réprimé grace a
une supercherie par laguelle le philosophe s'approprie les deux
bouts de I'équation: "'aTe est en effet un corps de femme.2

Comment le télescopage de l'inégalité des sexes sur les
autres hiérarchies sociales a-t-il été possible, et pourquoi le
critére du sexe plutot qu'un autre pour modéle de base?

Le sexe normatif, c'est a dire les roles sexuels, le droit a
la sexualité ou non, sont hautement sélectifs et hiérarchisants,
relevant du domaine du pouvoir. C’est ainsi que, par cette emprise
efficace, un régime des rapports de sexe au niveau le plus
élémentaire (egjans la famille, dans les coutumes, dans la pratique
sociale etc.) peut informer et conditionner une formation
intermédiaire, celle de l'ordre public ou simplement le systeme
politique. En interdisant la sexualité ou en la limitant, on peut
opprimer, punir, maitriser, faire chanter, instrumentaliser,
manipuler non seulement des individus, mais des collectivités.
La violence est avant tout segregation des sexes, ou elle
commence par celle-ci qui va servir d'analogie symbolique pour
ses autres formes. Les cultures qui ont su cultiver des formes
souples et fluides d'identités sexuelles (ce n'est pas du tout le
cas en Occident sauf plus récemment), ainsi que des rapports
moins hiérarchisants entre les sexes, sont également celles qui
ont développé et maintenu une certaine resistance a la violence.
Dans ce sens, le lien entre la construction coloniale et I'utilisation
a cet effet de la sexualité, I'exaltation de I'hyper-virilité, sont
connus.3 Le colonialisme a donné un tour de vis supplémentaire
au machisme traditionnel de la cruauté, par I'numiliation de la
virilité des coloniaux, qui se voient compares, 6 déshonneur,
aux femmes, et obligés de recourir plus encore a la violence
contre les femmes (et contre les castes-classes soumises) pour
faire face au colonisateur qui les voit comme efféminés etc.
Une surenchére de la sexualité symbolique se met en place
entre les deux, en merne temps que les castes, que Ton voudrait
croire immuables, s’adaptent trés bien a la reconfiguration
hégémonique. Mais dans la construction de la colonie, qui se
fait aussi bien par les uns que par les autres, I'oppression des
femmes redoublée fera bon ménage avec les tentatives de
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NMBKW, MHOry A06po ce ajanTupaaT Ha pekoHdurypupaHaTa
xeremoHunja. Ho BO KOHCTpyKuMjaTa Ha KonoHujaTa, BO Koja
nogenHakso ydyecTByBaaT U eAHUTE U ApYyruTe, YABOEHOTO
yrHeTyBak€e Ha XXeHuTe fo6po ce cnojyBa co obugute 3a no-
MUpyBake Mpeky MogepHu3auuja, uHTerpaumja v npudakame
Ha MellareTo Ha pacuTe Mako TOa He 3Hayu 1 efHaKBOCT.
JeHecka, fojeka ce Boau efHa 6eckoHeuyHa gebata oKony
pesepBupaHuTe mecTta (KBOTW) 3a XeHuTe, 3abenexysame
[eKa AOMUHaAHTHUTE eNNTU Ce MHTepecupaaTt 3a HUB BO OHaa
Mepa BO KOja Toa MOXe Ja WM NOMOrHe fa ce cnpotucrasaT
Ha Gapamarta Ha fechaBopusnpaHuTe KacTu, [ofeKa OBue ce
CMpoTUCTaBYBaaT Ha MPETCTABYBaHETO HA XXEHWTE OCBEH ako
HeMaaT concTBeHa nonsa. MNMomery AOMWHAHTHUTE MaXWu U [0-
MVH/MpPaHUTE MaXu, MPeMosiYeH OOroBOp € cekorawl MOXeH
no nNoBoj efHa ucta Tema - ,ApupogHaTa“ yrHeTeHoOCT Ha
XeHuTe. BakBMOT KOMMpPOMUC, MPU3HAEH UM He, e YecTo naTtu
noTpebeH 1 NpPeTxoau Ha Cekoj ApYyr OAHOCEeH [orosop. Taka,
ylwTe efHall, XeHWTe BO COMCTBEHOTO Teno CBpP3yBaaT KOHC-
TPYKUMM HA COLMjaniHO ¥ MOAUTMUKO eKcnepumeHTuparbe.3t

OpHocoT Mmefy nofnosuTe e eTabnupaH BO HOpMaTvBHA
KaTeropuvja, geuHmpaH no obuyaj n MHepumja, U Kako TakoB,
HUTY € HEONXo4HO EKCM/IMLUMTHO WCKaXKaH CO MOJIUTUYKN Tep-
MVHW, HUTY € HY)KHO WCMMWLIaH BO 3aKOHOT, OAHOCHO HEBUANB
CO cunaTa Ha camarta Herosa eBUAEHTHOCT, YHUBEP3asHO U
XEreMOHWUCKN ,KOHCEeH3yasieH", Toj AUpeKTHO Bfierysa Bo ped-
MHULMjaTa Ha ceKoj Apyr naeHTuteT. HauMOHa/THNOT UAEHTU-
TeT e HajnpBMOT MAEHTUTET W OHOj KOj HajMHOry ce noTnupa
BP3 efeH ,coumjaieH 4OroBop” Koj ce nogpasbupa, MNoBUKYBaj-
K/ ce Ha Hero ce A0 camuoT ja3uk. Cekoe KOHCTUTympake Ha
HauujaTa 3anoyHyBa, 3Hauu, CO efHa pefeduHULMja Ha of-
HocuTe Mefy MonoBuTe U AeCKpunuuja Ha oyekyBaHaTa ynora
Ha CeKOj Of, HMB BO packaXyBarweTO Koe Teuye camo of, cebe.

*OBOj Hanve e M3BafoK of BOBeAOT BO Nation et

differences des sexes, pakonuc of KHWra Koja e BO npoueaypa
Ha pejaktnpame.

MNpeBoa: Enuncaseta lMonoscka
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reconciliation par la modernisation, d'intégration et d'acceptation
d'un metissage meme si celui-ci n'est pas a égalité. Aujourd’hui,
alors qu’un débat interminable a lieu autour des reservations
(quotas) pour les femmes, on s’apercoit que les elites dominantes
s’intéressent a elles seulement dans la mesure ou cela peut les
aider a résister aux revendications des castes défavorisées,
alors que celles-ci s’opposent a la representation des femmes
sauf quand c¢a les arrange a leur tour.34 Entre les hommes
dominants et les hommes domines, un accord tacite est toujours
possible a propos d'un seul sujet - I'oppression "naturelle” des
femmes. Ce compromis, avoué ou non, est souvent nécessaire
et est le préalable de tout autre accord sur les termes. Ainsi,
une fois de plus, les femmes soudent, dans leur corps, les
constructions de I'experimentation sociale et politique.®

Le rapport des sexes est établi en catégorie normative,
défini par la coutume et I'inertie, et en tant que tel, ni
nécessairement énoncé explicitement en termes politiques ni
forcément inscrit dans la loi, ou invisible par la force merne de
son évidence, universellement et hégémoniquement “consen-
suel”, /7 rentre directement dans la definition de toute autre
identite. La premiere et celle qui le plus s’appuie sur ce “contrat
social” sous-entendu, est I'identité nationale, qui en reprend
jusque le langage. Toute constitution de la nation commence
done par une redéfinition des rapports de sexe et la description
du role attendu de chacun d’'entre eux dans le récit que Ton se
fait de soi.

* Cet article est un extraTt de lintroduction a Nation et
difference des sexes, manuscrit de livre en cours de redaction.
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CKMOT CTaTyC Ha XeHara, onpefesieH of npunagHocTa KoH penuvrujara
1 3aegHuLaTa, M rparaHcKMoT CTaTyC Ha MaxOoT, KOj e 0of nauvyka u
yHUTapHa npupoga. Bo eTHokpatunte kou npousneroa og Jyrocnasuja,
NnpaBOTO Ha XXeHWUTe fa pacnosiaraar co CBOETO Tesno (KOHTpona Ha
pafawara UTH) KaKo W HeKou Apyrv npasa, BeAHaw 6ea noAsoXeHn
Ha peBu3uja 6e3 Toa ga npean3BrkKa ocobeHa peakuuja of cTpaHa Ha
cTapuTe enuTu WAM Ha aHTU-HaUMOHAIMCTUUKUTE MHTeNekTyanum (ma-
xn). Co pgoaraweTto Ha Ll. B. Byw Ha Bnact, UCTO Taka, TOKMY BO
CA/[l n3BecHu Npuao6VBKN Ha XeHuTe 6Gea CTaBeHW Nof npailare.
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FLes transactions des elites successives au sujet des femmes
font partie du tableau dans les périodes de passation de pouvoir. Ainsi,
la revolution de Khomeini, qui promettait I'égalité durant la période trouble
de la lutte, a introduit la charia pour tout ce qui concerne les femmes
des son arrivée au pouvoir (celles-ci ont d'ailleurs réussi a renverser la
vapeur plus tard en faisant abolir la repudiation). En Algérie, bien que le
Code civil francais soit resté en vigueur a la liberation, les islamistes ont
laissé le choix aux juges des 1973 de ne pas le suivre, avant que le
Code de la famille qui regie le statut personnel de la femme et limite sa
liberté ne soit introduit en 1984. En 1979, en Egypte, le president Sadat
fait d’abord passer par décret une loi qui améliore le statut legal des
femmes, puis cede aux islamistes et fait proclamer la charia en 1980.
En Inde, la legislation reprend des Anglais les codes civils séparés par
religion, ce qui relégue toute question de justice concernant les femmes
a la seule communauté religieuse et au droit coutumier, interprétant ainsi
differemment la citoyenneté des femmes, soumise a I'appartenance
religieuse et communautaire, et cede des hommes, lai'que et unitaire.
Dans les ethnocraties issues de la Yougoslavie, le droit des femmes de
disposer de leur corps (controle des naissances etc.) et certains autres
droits furent immédiatement remis en cause sans susciter de reaction
particuliére de la part des anciennes elites ou des intellectuels (hommes)
anti-nationalistes. A l'arrivée de G. W. Bush au pouvoir, d'ailleurs, e’est
aux Etats Unis que certains acquis des femmes furent remis en ques-
tion.
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