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OB0j KpaTok ecej mpeTrcraByBa mnotdaT o ocobeHa
BR)KHOCT KaKO OOHJT OZTHOBO /1A C€ MOCTaBH IPOOJIEMOT
KOj U 1o /1azie cjajor Ha KanToBaTa ¢prrocodcka KputH-
Ka, Koja, MaK, Ha CBOj HAUMH, ja MPENO0JIOBH UCTOpHjaTa
Ha MHCJIemeTo. MetnoT mpobyiieM MoOKeMe BO IOETHO-
craBeHa (popMa J1a To MpOHajaeMe Kaj XjyM, KaIellITo He
BO/IM KOH HY?KHOCTa Ha 3aKOHUTOCTUTE HA IPUPOJIATA.

Op kazie oBaa TakaHapeuyeHa HYKHOCT?

KaHT e jaceH, uCTO Kako ¥ XjyM: OATOBOPOT € JieKa ce
MIPOM3JIETyBa O] HAIIIETO UCKYCcTBO. He 00uayBajku ce na
jamoMCTOBETH Hy?KHOCTA CO OHAA TAKAHAPEUYEeHAa Hy>KHOCT
Ha 3aKOHUTOCTHUTE HA IpupoiaTa, KaHT 3akiydyBa Jieka
HY?>KHOCTA He IIPOU3JIETYBA O] HAIlIaTa CETHJIHA MTepIiel-
I[1ja, TYKy Taa Mopa /ia uMa JIpyT U3BOp, a TOA € aKTUB-
HOCTa KOja TO KOHCTUTYHPa YHUBEP3AJIHUOT CyOjeKT,
koro KaHT ro HapeKkyBa ,,TpaHCIIEH/IeHTaJIeH CYy0jeKT .

OBaa JHCTHHKIMja TIOMely eMIIMpHUCKaTa JaJieHOCT W
TpaHIIEHJEHTA/THATA TIOCTABEHOCT € HaBU/IyM paMKarta
BO KOja ce OOJIMKyBa CeBKyITHaTa COBpeMeHa MMCJIA,
O/THOCHO CETO MHUCJIEEHE HAa MOJIAJIUTETH KAKO ,,HY?KHOCT"
U ,KOHTUHTEHTHOCT®, OHUE 3a KOW pa3MmucyBaa [lenes
u Oyko.
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Kjo ese e shkurtér paraget njé ndérmarrje té€ njé réndésie
té vecanté si orvatje qé pérséri té shtrohet c¢éshtja e cila
ia dha shkélqimin kritikés filozofike té Kantit dhe e cila
né meényré té vet e ndau mé dysh historiné e mendimit.
Céshtjen e njéjté, né formé meé té thjeshté mund ta
gjejmé te Hjumi, g€ na shpie te nevoja e ligjshmérive té
natyres.

Prej nga kjo ashtuquajtur nevojé?

Kanti éshté i qarté njésoj si Hjumi: pérgjigjja éshté se
cdo gjé del nga pérvoja joné. Duke mos u orvatur gé ta
identifikojé nevojén me até té ashtuquajturén nevojé
té ligjshmeérive té natyrés, Kanti vjen né pérfundim
se nevoja nuk del nga perceptimi yné ndiesor, por ajo
duhet ta keté njé burim tjetér, qé éshté aktiviteti i cili
e konstrukton subjektin universal, té cilin Kanti e quan
“subjekti transcendental”.

Ky distingsion midis asaj t€ dhénés empirike dhe shtruar-
jes transcendentale né dukje té paré éshté korniza né té
cilén formohet mendimi i pérgjithshém bashkékohor,
pérkatésisht i gjithé mendimi i modaliteteve si “nevojé”
dhe “kontingjentési”, ato pér té cilat pérsiasnin Delezi
dhe Fukoja.
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REVIEWS MPWKA3N

Astopor, kako 1 KanT, ce 061/1yBa 1a ja couyBa Hy>KHOCTA,
BKJIyYyBajKH ja TyKa M JIOTHYKaTa HY>KHOCT, cellaK, KaKo
1 XjyMm, Ipu3HaBa Jieka HeMa [BPCT TeMeJI 3a J1a ce MoC-
TaBU IPUPOAHATA Hy»KHOCT. HeroBuoT o6m moTBpAyBa
CaMo e/THO HEIITO KaKOo allCOIyTHO HYXKHO, TOa, JleKa 3a-
KOHUTE Ha IPUPO/IATA C€ KOHTUHTEHTHU.

[ToHatamy aBTOPOT ce HAJIOBP3yBa Ha MOCIEAUIIUTE HA
MIOCTaBEHHOT MPobJIeM (,IIITO € OHA IITO MOXKaM Jia TO
crio3HaaM?“) BO HAacOKa Ha JBAa HOBU ACIIEKTHU: ,IITO €
OHa IITO Tpeba /1a To MpaBaM?“ U ,,IIITO € OHA HA KOe IIITO
Tpeba Ja ce HazieBaM?“.

Janu nmocrou aAllCOJIYTHA JIOTUYKa Hy}KHOCT? Hanu moc-
TOU paJHUKaJIHa KOHTHHTEeHTHOCT? Moxebu Moxeme Aa
ro MHUCJ/IMME OHa IITO €, HO JaJIM HalllaTa MUCJIa € 3aBH-
CHa O[] IIPETIIOCTABEHUOT IIpeEAMET KOj caMarTa ro KOH-

cTUTYyUpa?

ABTOpOT ja (pokycupa pacmpaBaTa OKOJIy IPUHITAIIOT HA
KAay3JTHOCT IIITO TO MMEHyBa KaKo ,IPUHIUII HA YHU-
dopmuTeT Ha MpUpoaTa”, 3aKIyIyBajKH JeKa Hy>KHOCTA
BO CBETOT € IIONHAKBA O] 0HAA CO JIOTUYKO-MaTEMaTUYKI
npensHak. OHOCHO, cTaHyBa 300D 32 HY»KHOCT KOjaIlITo
IIPETCTaBYyBa eZleH BU/L (pU3UIKA HY>KHOCT.

Axo po6siemor Ha Xjym ro pa36yawi KaHT oz HeroBata
JIOTMAaTcKa JIpeMKa, CIIOpeJ] aBTOPOT, HAM HH IIPeocTa-
HyBa Jla ce pas0yauMe o7 HallaTa 3a€eMHA JpeMKa U
Jia ce obuzeMe Jja I IOMUPHMe MUC/IATa U arcoJIyToOT.
Taka He caMo IITO € MOXKHO J1a Ce TIOCTaBHU aIlCOJIyTHOTO
I10JIe HA MUCJIEHETO, TYKY TOA € U HY>KHO.

Autori, si edhe Kanti, orvatet ta ruajé nevojén, duke
e pérfshiré kétu edhe nevojén logjike, megjithaté, si
Hjumi, pranon se nuk ka themel té forté qé t€ vendoset
nevoja e natyrshme. Orvatja e tij vérteton vetém njé
gjé si absolutisht t€ nevojshme, se ligjet e natyrés jané
kontingjente.

ME tej autori ndérlidhet me pasojat e ¢éshtjes sé shtruar
(“Cfaré éshté ajo té cilén mund njohé€”) né drejtim té té
dy aspekteve té reja: “Cfaré éshté ajo qé duhet ta béj”?
dhe “Cfaré éshté pér té cilén duhet té shpresoj”?

A e ekziston nevojé logjike absolute? A ekziston kontin-
gjentja radikale? Ndoshta mund ta mendojmé até
gé éshté, por a éshté i varur mendimi yné nga lénda e
supozuar, g€ e konstituon veté?

Autori e fokuson e trajtesén rreth parimit té kauzalitetit
gé e quan si “parim i uniformitetit té€ natyrés” duke ardhur
né pérfundim se nevoja né boté éshté e ndryshme nga ajo
me parashenjé logjike-matematike. Pra béhet fjalé pér
njé nevojé e cila paraget njé faré nevoje fizike.

Nése ¢éshtja e Hjumit e ka zgjuar Kantin nga gjumi i tij
dogmatik, sipas autorit, neve na mbetet té zgjohemi nga
gjumi yné i ndérsjellé dhe té pérpigemi t’i pajtojmé men-
dimin dhe absolutin. Késisoj jo vetém qé éshté e mundur
té shtrohet fusha absolute e t€ menduarit, por kjo éshté
edhe e nevojshme.

Pérkthim: Lindita Ahmeti




